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Jan Keller: Trisocialnisvéty (Social-
nistrukturapostindustrialni spole¢-

nosti), Praha: Slon 2010, 211 s.

Jan Keller je sociolog zndmy vefej-
nosti hlavné svym kritickym postojem
k situaci u nas. Kniha TF¥i socialni svéty
nevyboCuje z tohoto zaméreni, ale uka-
zuje jeho zakotveni v hluboké znalosti
struktury soucasné zapadni spole¢nosti
podepfené poznatky Cerpanymi z litera-
tury. Pfedmétem knihy je snaha zmapo-
vat strukturu zapadni spole€nosti dnesni
doby a ukazat trendy, které v ni lze ro-
zeznat. Ackoli se Keller zaméfuje zvIasté
na Francii a USA, je kniha nesmirné za-
jimava pro ceského ¢&tenéafe, protoze pro-
cesy v ni popsané nebo alespofi tenden-
ce k nim sméfujici mGze pomérné jasné
identifikovat i v nasi spolec¢nosti.

Keller svou praci kromé dvodu (Ne-
rovnost a nesouméfitelnost) rozdélil
do sedmi kapitol: 1. Past postindustrialni
spole¢nosti, 2. Arogance financi, 3. Kasta
vyvolenych, 4. Deklasovani, 5. Diferen-
ciace stfednich vrstev, 6. Védecké zasti-
rani pomérl a 7. Logika socialnich svétd.
Uvodni kapitolka uréuje téma celé knihy:
zatimco moderni primyslova spoleénost
byla charakterizovana (pouhou) nerov-
nosti pfijmd a majetku, ve spole¢nosti
postmoderni se dale rozdéluje a misto
nerovnosti se v ni objevuje nesouméfitel-
nost postaveni nejvyssi skupiny obyvatel
najedné strané a skupin ostatnich na stra-
né druhé, a to pravé v nejvyspélejsich ze-
mich planety.

V prvni kapitole ukazuje Keller, nako-
lik zklamaly predpovédi z ranych sedm-
desatych let dvacatého stoleti, které li€ily
postindustrialni spole¢nost jako spole¢-
nost sluzeb s pfevahou stfednich tfid (D.
Bell, A. Touraine). Misto toho se v dnedni
dobé setkavame s prudkym rdstem ne-
rovnosti a znejisténim postaveni vétSiny
lidi. Souvisi to se zménami organizace

prace procesem globalizace pocinaje
a pfechodem na Sifeni neplnohodnotnych
pracovnich smluv kon¢e. Témi se Keller
zabyvé v podkapitole Utok na spolegnost
zaméstnani. To ovSem neni jediny atok,
ktery ve své knize identifikuje. MoZna
paradoxné, mozna logicky je provézen
Gtokem na socialni stat, takze zaméstnan-
ci, pro néz mizijistota v zameéstnani, jsou
ohroZeni i tim, Ze stat uz jim nebude za-
jistovat alespon to minimum, se kterym
mohli pocitat dosud. Tyto zmény podle
Kellera souvisi s pfechodem od pevnych
forméalnich organizaci k sitovému uspo-
fadani vyroby zboZzi a poskytovani sluzeb
(s. 27). V ném si veskery vliv a majetek
ponechavaji nejvys§i patra organizaci
a rizika pfenaseji na Sirokou 38kalu za-
méstnancl. Ucelem vsech téchto zmén je
maximalizace ziskd.

To je spojeno, jak se ukazuje v druhé
kapitole, se skute¢nosti, ze vedouci misto
v hospodarstvi zaujaly finance a nezasta-
véa je jiz primyslovy kapital. Finanéni
kapital nuti podniky usilovat o kratkodo-
by zisk a v pfipadé jeho ohroZeni naléha
na pruzné premisténi vyroby na misto,
které zisk slibuje. zaroven ¢ini svym
klientem i stat, ktery se u néj zadluZuje.
To mu umoZiuje tlacit na jeho ,zestih-
leni* a omezeni socialnich sluzeb méné
majetnym vrstvam spole¢nosti. Nechce
vdak socidlni stat zlikvidovat docela,
protoZe jej potfebuje jako Cinitele, ktery
pfebird odpovédnost za lidi vyrazené fi-
nancemi z pracovniho procesu.

V nésledujicich kapitolach zkouma
Keller socialni strukturu dnesniho svéta.
V zéasadé rozebiré tfi zakladni vrstvy spo-
le€nosti: elitu, stfedni vrstvy a deklasova-
né, v nichz ve vech rozliSuje jesté vyssi
a nizsi vrstvu. U elity je to tzv. diskrétni
elita a elita pomocna. Diskrétni elitu tvo-
fi relativné nepocetnd skupina bohatych
lidi, ktefi své bohatstvi ziskavaji dédic-
tvim (to neznamend, Ze by se je nesna-
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Zili rozmnoZovat) a Zije Zivotem elity uz
po nékolik generaci. Pravé tato vrstva
Zije v souladu s vysi svého majetku Zivo-
tem nesouméFitelnym s ostatnimi. Svym
zplisobem tak také unika z jejich zorného
pole a uzavira se sama do sebe. Pomocna
elita se ji snazi pfiblizit, i ona disponu-
je velkymi majetky, avSak chybi rodin-
na tradice a majetek je pfece jen ziskan
na zakladé vykonu. Jeji postaveni neni
stabilni. Patfi sem nejvy$§i manazefi, ale
tfeba také medialni hvézdy.

Jejim protikladem na konci Zebficku
pFijml a majetku jsou deklasovani. Ti se
déli na ty, ktefi maji alespont neplnohod-
notnou praci, a na ty, ktefi nemaji ani tu.
Tojsou ti skute¢né deklasovani, které ma
spolecnost tendenci kriminalizovat. Tuto
skupinu nelze ztotoznit s délnickou tfidou
z obdobi moderni primyslové spole¢nos-
ti. Ta se totiZ v souvislosti se zménami
ve vyrobé i spoleénosti rozpadla a pre-
dev§im zmizelo to, co ji dlouhou dobu
charakterizovalo, totiz tfidni védomi
a schopnost zkoordinovat se v boji za so-
cialni pozadavky. Néco takového ve sku-
piné deklasovanych nenajdeme, bez ohle-
du na to, Ze se v ni s déIniky setkdvame.
Setkdvame se tam ale také se zaméstnanci
téch odvétvi sluzeb, kterd pozaduji me-
chanickou préci, s imigranty, atd. Z hle-
diska zivotni Grovné jsou to lidé, jejichz
Groven klesa nebo ji mohou zatim udrzet
jen za cenu zadluZeni, a v té nejspodné;si
skupiné s lidmi, ktefi jsou zavisli na po-
moci statu. Tato vrstva a pfedevsim jeji
spodni ¢ast ztratila vyhlidku na zlepSeni
své situace v budoucnosti, kterd pro ni
byla charakteristicka ve tficeti povéalec-
nych letech.

Mezi obéma krajnimi vrstvamije vrst-
va stfedni. | ona se skladé ze dvou ¢&asti.
Vyse je postavena servisni tfida - ,Fidi-
ci pracovnici a profesionédlové, ktefi se
chtéji podobat sluzebné elité..., vyse je-
jich p¥ijma jim vsak nedovoluje nic vice,

nez hrat pravé jen roli dobfe situovanych
vrstev stfednich® (s. 125). Jeji druhou
¢ast tvofi caste€né pracovnici sluzeb,
Castecné zbytky elitnich déInikd, drobni
Zivnostnici, néktefi dlichodci aj. Pro ce-
lou stfedni vrstvu je charakteristicka nee-
xistence spole¢ného skupinového védomi
a naopak tvrda konkurence jak mezi pro-
fesnimi skupinami, tak mezi jednotlivci.
Veénovala jsem se pokusu o stru€nou
charakteristiku slozeni spole€nosti, tak jak
je nastifiuje Kellerova kniha. Keller vSak
déla mnohem vic. Na rozboru literatury,
kterédje struktufe dnes vyspélé spole¢nos-
ti vénovana, li¢i nejenom soucasny stav,
ale i zplsoby, jakymi se s nim vyrovnava
zapadni sociologie, opét predevsim fran-
couzska a severoamericka. Poukazuje na to,
Ze Cast sociologli pouZziva kategorie a vy-
svétleni zastirajici skute¢ny stav véci. Pat¥i
k nim napf. kriminalizace chudoby, pojem
socialniho kapitalu a viibec snahaukazat, ze
za své zhor§ené postaveni si postiZzeni lidé
mohou sami, tfeba tim, Ze zanedbali Fadné
vzdélani, ato v situaci, kdy ve skute¢nosti
uz ani vysoké vzdélani neni zarukou Uspé-
chu ve spole€nosti. Podle Kellera pFedstava
o postindustrialni spole¢nostijako spole¢-
nosti, ve které neni dominantni zavislost
na ekonomice, je zavadéjici. Pravé pro nasi
spole¢nostje tato zavislost dominantni snad
jesté vice nez dfive. Dlrazna individualizaci
a konkurenci v ni zase zastira skutecnost, ze
jedina vrstva, ktera ,,drzi spolu“,je vrstva
diskrétni elity. Individualizace a konkuren-
ce mezi prislusniky stfednich anizsich vrs-
tevjim bere moZnost G¢inné obrany proti
pokraujicimu zhorSovéanijejich situace. Jak
piSe Keller v poslednim odstavci své knihy,
ktery stoji za ocitovani ve svém celku: ,,Po-
kud se statusové skupiny stfednich vrstev
(od odborafl pFes statni zaméstnance az
po nezavislé profese a drobné podnikatele)
nedohodnou na spole¢ném postupu, ptjde
svelkou pravdépodobnosti vyvoj zpétk mo-
delu socialni polarizace tfidni spole¢nos-
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ti. Soucasti takového spole¢ného postupu
by muselo byt zachovani socialniho statu
a posileni vefejného sektoru, bez néhoz si
stfedni vrstvy nemohou udrzet ddstojny sta-
tus a ti pod nimi ho nemohou opét ziskat.
Pokud nenajdou stiedni vrstvy zplsob, jak
postupovat v této véci spole¢né s ostatnimi,
dovede spole¢nost do stavu, na ktery doplati
vsichni spole€né.” (s. 198-199)
Kellerova kniha nezapfe svého autora.
Spojuje velkou miru sociologické erudice

s velkou socialni angazovanosti. Je otaz-
kou, nakolik je toto spojeni vyvazené. Pfi
Cetbé knihy se mi na nékterych mistech
zdalo, Ze se Keller zabyva citovanymi
autory az pfili§ - i kdyZ se jimi zabyval
kriticky. Nicméné mozna, Ze pravé tato
znalost literatury, kterd slusi naklada-
telstvi SLON, umociuje zavaznost jeho
varovani.

Ivana Holzbachova



