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Petr Kuzel, Filosofie Louise Althus-
sera. Ofilosofii, ktera chtéla zménit
Svét, a: Filosofia 2014, 406 s.

Obsahla monografie Petra KuZzela je
vénovana vyznamnému francouzskému
marxistickému filosofovi Louisi Althus-
serovi (1918-1990). Praci autor rozdeélil
chronologicky do Ctyf Casti - Teoreticist-
ni obdobi (1960-1967), Filosofie jako
zbran revoluce (1967-1975), Krize mar-
xismu (1976-1978) a Obdobi aleatoriky
(1978-1990).

Prvni ¢ast knihy je vénovana proble-
matice tzv. teoreticistniho obdobi Althus-
serovy tvorby. Je rozdélena do tFi Casti
- Epistemologie, Ontologie, Psychoana-
lyza. Autor vénuje pozornost fadé klico-
vych Althusserovych kategorii - episte-
mologicky prelom, symptomalni cteni,
strukturdlni kauzalita, pFedeterminace,
dominance, determinace ad. Otvira fadu
zavaznych otazek - problém védeckosti
marxismu, vztah logického a historic-
kého u Hegela a Marxe, vztah zakladny
a nadstavby v souvislosti s pojmem pre-
determinace, spory o psychoanalyzu (pre-
devsSim lacanovskou). Filosofii L. Althus-
ser vymezil jako studium historie forem
védéni a mechanism{ jejich utvafeni.
Své pojeti shrnul ve dvou knihach - Pour
Marx a v pfedmluvé Du Capital & la phi-
losophie de Marx ke knize Lire le Capi-
tal. Filosofie ma podle Althussera klast
otazky, jejichz FeSeni zasahuje celou
oblast védéni. Védéni (savoir) zahrnuje
teoreticky zplisob osvojovani svéta nebo-
li poznani (connaissance) a dalsi zp(so-
by tohoto osvojovani (uméni, nabozen-
stvi ad.). Marxistickou teorii pak podle
Althussera tvofi véda (historicky materi-
alismus) a filosofie (dialekticky materiali-
smus, tedy obecna epistemologie, obecna
teorie teoretické praxe). Marxovu filoso-
fii ma pak teoreticky formulovat sympto-
malni Cteni.

Pfi analyze Marxovych ranych pra-
ci uplatiuje Althusser klicovy pojem
epistemologického prelomu, ktery pre-
vzal od Gastona Bachelarda. Slouzi mu
jednak k rozliseni ideologie a védy, jed-
nak k rozliseni Marxe jeSté hegelovské-
ho a Marxe, ktery se od Hegela oddélil
a dospél k védé. Epistemologicka cetba
Marxe pfinasi podle Althussera pozadav-
ky teoretického antihumanismu a teo-
retického antihistorismu, protoze podle
ného marxismus neni humanismem ani
historismem, které spocivaji na stejnych
ideologickych prfedpokladech. K tomu
pfistupuje pozadavek ocisténi marxismu
od vsech podob ideologické antropolo-
gie. Petr KuZel ukazuje, jak celoZivotni
Gsili o pfekonani stalinismu vede Althus-
sera k navratu k autentickému Marxovi,
predevsim k Marxovi Kapitalu. Althusse-
rlv navrat k Marxovi neznamena navrat
k Ekonomicko-filosofickym  rukopistim
z roku 1844 (jako u Garaudyho), ale pra-
vé navrat ke Kapitadlu. Za vyznamnou
poklada autor Althusserovu koncepci
ideologie, vénuje se ji obsahle v druhé
Casti prace a upozoriuje na nékteré jeji
problematické aspekty. Objevné jsou pro
Ceského Ctenare kapitoly posledni Casti
Obdobi aleatoriky. Petr Kuzel v nich ana-
lyzuje Althusser(v pfistup k Machiavelli-
mu aAlthusser(v aleatorni materialismus.
Tento ,,materialismus setkani“ znamena,
Ze protiklad materialismu a idealismu je
nahrazen protikladem mezi aleatornim
materialismem a filosofiemi obhajujicimi
kategorie Pogatku, Plivodu, Smyslu apod.
Aleatorni materialisty spojuje podle
Althussera schopnost myslet kontingen-
ci, ,,prazdno“, které je podle jeho nazoru
skute€nym predmétem filosofie.

Pfednosti Kuzelovy monografie je
nesporneé to, Ze neni ,,pouhou* zevrubnou
informaci o Althusserovi, ale Ze sou¢asné
otevira fadu vyznamnych otazek a pro-
blémd. Zajimavou otazkou je vliv Spino-
zy, ,havrat ke Spinozovi“. Je znamo, Ze
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prvni vinu SirSiho zajmu o Spinozu zaha-
jil v roce 1785 Friedrich Heinrich Jacobi
knihou Listy o Spinozové uceni, v niz ho
obvinil z panteismu. Jeho prostfednic-
tvim se se Spinozou seznamili napFiklad
Lessing, Herder a Goethe, ktefi jim byli
nad3eni, stejné jako Fichte, Schleierma-
cher, Schelling nebo Hegel, ktery pokladal
Spinozu za jediny mozny pocatek filoso-
fického mysleni. Nietzsche ho dokonce
pokladal za svého predchlidce. Ve 20.
stoleti se na Spinozu odvolaval napfiklad
Ludwig Wittgenstein, ktery se Spinozou
inspiroval ve svém prvnim spise Tracta-
tus logico-philosophicus, ale zejména se
ke Spinozovi vraceli myslitelé ovlivnéni
marxismem, napfiklad pravé Louis Althus-
ser. Naopak polemicky se proti Spinozovi
postavil Emmanuel Lévinas, ktery v ném
vidél prototyp totalizujiciho mysleni, které
- podobnéjako mysleni Hegelovo - potla-
Cujejednotlivce, atak vzdalené pfipravuje
i politické totality.

Je otazka, zda a jak je mozné pocho-
pit Marxe bez jeho vztahu k pfedchozi
filozofické tradici. Nemohu se nezminit
0 Garaudyho kritice Althussera zejména
proto, Ze bych pfivital alespon objasnéni
Udajného Althusserova neodogmatismu,
protoZe to pFindSi otdzku, zda skute¢-
né podle Garaudyho zachazi Althusser
v dogmatizaci marxismu velmi daleko
praveé tim, Ze odmita veSkerou navaznost
Marxe na odkaz Hegellv, Fichtdv a Kan-
tlv ve jménu navratu k Descartovi a Spi-
nozovi.

Problém kontinuity a diskontinuity
védeckého poznani je pfitom ve fran-
couzske filosofii oblibenym tématem Fady
myslitel(i. Otazkou je, zda a jak episte-
mologicky zlom nebo symptomalni cteni
souvisi s Foucaltovou koncepci epistémé.

Prace Petra KuZela Filosofie Louise
Althussera pfedstavuje mimoradné zda-
filou intepretaci dila vyznamného pred-
stavitele francouzského marxistického
mysleni druhé poloviny 20. stoleti. Je
v naSem prostfedi nesporné objevnym
textem, protoZe zajem o Althussera se

u nas projevoval po kratkém obdobi
reformniho marxismu v druhé poloviné
60. let (M. Marsalkova, Z. FiSer, J. Srov-
nal, K. Kosik, R. Kalivoda) az zcela
nedavno. Autorovi se podafilo naplnit
vlastni zamér - zachytit jednak vyvoj
Althusserova mysleni, jednak jeho sou-
vislost a jednotu.

Jan Zouhar

T. G. Masaryk, Univerzitni pred-
nasky Il. Stru¢ny nacrt déjin filo-
sofie. Dé&jiny antickéfilosofie. Spisy
T. G. Masaryka, sv. 5, eds. Jifi Gab-
riel, Helena Pavlincova, Jan Zou-
har, Praha: Ustav T. G. Masaryka
- Masarykdv Gstav aArchiv AV CR
2014, 568 s.

Zatnu konstatovanim prosté véci:
T. G. Masaryk nepatfi k nejctenéjSim
Geskym autorlim a zajem o jeho texty ma
sestupnou tendenci. Neni ani vyjimecné
citovany; kdyz zadam do vyhledavace
souslovi ,,Masaryk fekl“, objevi se nece-
lych dvé sté tisic polozek. Na zadany
vyraz ,Halik fekl“ se objevilo asi dvé
sté tricet tisic vysledk(, ,Havel Fekl“
néco pfes pdl milionu, ,,Zeman fekl* vic
nez tfinact miliond. Masaryk je na tom
co do Cetnosti citaci Fadové shodné
jako americky republikansky senator
McCain, ktery toho jak zndmo Fika hod-
né a povétSinou se feCenym fadi mezi
sudokopytniky. Uvédomuji si samozrej-
mé vdechna omezeni takovych udajd
a nestavim na nich vibec nic, tak jako
na zadné jiné bulvarizaci. Mozna se da
jen zauvazovat o mife, v které prosakuji
ur€ita jména a s nimi spojované postoje,
nahledy a hodnoty spolecenskym mysle-
nim ajednanim. Podle ni by se snad dalo
soudit, jak v realném Case ovliviuji védo-
mi spolecnosti, kterd si sama nerozumi
a hleda opory v né€em snadno dostup-
ném a dostate¢ng G¢inném. Vibec se tim



