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JIRI SVOBODA

OMNIA SPONTE FLUANT...

PIné znéni motta, pouzitého v ndzvu osobni vzpominky a stati psané u prile-
zitosti osmdesatin brnénského filozofa Jitiho Gabriela, je znamé: Omnia sponte
fluant — absit violentia rebus. VSe at’ volné plyne, at’ od véci odstoupi natlak.
zasvéetil svilj odborny zivot ¢eské filozofii a vzdélavani mysli studentd brnénské
filozofické fakulty. Mirné oci s vlidnym pohledem a jen vyjimec¢né zvyseny hlas.
Ackoliv, jen obtizné si vybavuji situaci, kdy by se Jifi Gabriel k né¢emu podob-
nému uchylil. Snad jen kdysi davno, kdyz nés jeste jako studenty karal na nékteré
sluselo.

To je ovSem jen prvni, Iépe feCeno prvoplanova interpretace jedné s findlnich
Komenského myslenek o tom, jak by mél byt uzptisoben zivot ¢lovéka a spolec-
nosti. K onomu ,,absit violentia rebus® vede cilevédoma cesta vzdélani, jiz je ju-
bilant vérny zastance. Vzpomindm si, jak jsem se studentskou naivitou omlouval
u zkousky z Ceské filozofie svoje primémé znalosti nedostatkem Casu, jak na mé
muj ucitel tazaveé pohlédl a jak me poté vybidl, abych radéji hned zacal s psanim
diplomové prace. Coz jsem ke svému prospeéchu v zasade udélal. Byla to tedy spi-
Se vlidna pfisnost a cilevédomost, kterou bych mohl v premysleni o svém uciteli
urcit jako to, co jej celkove charakterizuje. Jak jsem se pozdéji doveédel, s jeho
cilevédomosti méli co do ¢inéni Casto 1 jeho kolegové na katedte, protoze za svy-
mi nazory dokazal vytrvale stat.

Kazdopadné kdyz jsem v roce 1967 nastoupil ke studiu na brnénské filozofické
fakulté, byl Jiri Gabriel spolu s Jitim Cetlem, Lubomirem Novym, Karlem Hla-
voném a Pavlem Maternou jednim ze zakladnich kament Katedry dé&jin filosofie
a logiky a jednim z téch, ktefi svoje studenty uvadéli do svéta filozofie skutecné
skvélym zptisobem. Vedle uz zminéné cilevédomosti to byla takiikajic rodinna
atmosféra, kterou na katedie vytvorili a diky niz jsme k nim také vzhlizeli jako ke
svym vzorim. Ke studentskym vzpominkam patii zcela jisté uz zminéné katedro-
vé exkurze. Jiti Gabriel byl vzdycky osou jejich vzdélavaciho programu. Nebylo
osobnosti, kterou by bylo tieba na ptislusném misté vzpomenout, aby ji nevzpo-
menul. Nebylo mista, které by bylo na nasi cesté po vlastech ¢eskych navstivit,
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abychom je nenavstivili. Vzdy se zasvécenym komentafem Jitiho Gabriela. Po
pravde feceno, vzpominam také na jeho obCasné gesto rezignace, kdyz nékteti ze
studentll misto toho, aby navstivili vyznamné a pamatné misto, zGstali v pfilehlé
restauraci v zivych diskusich, v jejichz moderovani vynikal zejména Lubomir
Novy. Vnimali jsme to tenkrat jako pfirozenou délbu tkkoli mezi nasimi uciteli.

Mgl jsem a mam to $tésti, ze béhem let mohl mij vztah zaka k uciteli prertst
ve vztah pracovni a pratelsky. Zejména si cenim toho, Ze jsem se svym ucitelem
mohl spolupotradat konferenci Nabozenstvi v ¢eském mysleni — prvni polovi-
na 20. stoleti. Dvoudenni konference se konala v fijnu 1992 v tehdejsim Klubu
Skolstvi a védy Bedficha Vaclavka v Brné a stejnojmenny sbornik vysel v roce
nasledujicim. Konference navazovala jednak na védecka setkani vénovana déji-
nam Ceského mysleni a poradana Katedrou filozofie FF MU, jednak byla ur¢itym
vyusténim specificky religionistického zajmu o toto produktivni téma, kterému
vénoval pozornost tehdejii Ustav etiky a religionistiky, jenz byl spole¢nym pra-
covistém Filozofického tstavu CSAV a FF MU v Brné. Piedevsim diky zku-
Senostem a kontaktiim Jifiho Gabriela piijali pozvani na konferenci odbornici
z takovych obortl jako jsou filozofie, teologie, historie, literarni ¢i hudebni véda
1 etnografie a konference tak méla taktikajic ekumenicky charakter.

Jsem rad, ze mohu na katedre stale potkavat Jitiho Gabriela, ktery dnes se svou
vlidnou pfisnosti stfezi vydavani spist T. G. Masaryka a ktery je pii katedrovych
seslostech vzdy jednim z nejzhavéjsich diskutér. V duchu pozornosti, kterou on
vzdy vénoval vyznamnym osobnostem a jejich vyro¢im, dovolim si kratce pojed-
nat o J. A. Komenském (1592—-1670) jehoz malé kulaté vyroci si letos mtizeme
pfipomenout.

Ve své praci Poselstvi J. A. Komenského soucasné Evropé uvadi predni Cesky
komeniolog Pavel Floss ono omnia sponte fluant — absit violentia rebus (které
zdobi titulni list amsterodamského vydani Komenského Opera didactica omnia)
do souvislosti s Komenského univerzalnim vSenapravnym konceptem. Maji byt
odstranény vSechny formy natlaku, které utiskuji lidskou ptirozenost. Pocatkem
musi byt uz vychova ve skole, jez by se méla stat dilnou lidskosti. Absint violentia
rebus znamena svobodu svédomi a naboZenskou toleranci. Pro oblast védéni pak
mocensky neovlivitovanou konfrontaci hlavnich filozofickych sméri a pro oblast
politickou mirovou koexistenci narodd a statd.! Na nevelkém prostoru védecké
studie, kterd predchazi vybranym ukazkam Komenského dila, predstavuje Floss
Komenského emendacni koncept velmi piesvéd¢ivé vsazeny do filozofického,
teologického a pedagogického modelu svéta a Cloveéka, kterym tento posledni
biskup Jednoty bratrské piekracuje nejen svoji milovanou cirkev, ale v zasadé
i prostiedi reformace 17. stoleti. Tomuto tématu se chei pfedevsim vénovat.?

P. Floss, Poselstvi J. A. Komenského soucasné Evropé, Brno: Soliton 2005, s. 11.

O tom, jak a v ¢em piekrocil Komensky svou dobu obecné, bylo uz napsano hodné a dnes uz
nastésti Komensky neni vniman jen jako ucitel narodu.
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Vrcholné Komenského dilo De rerum humanorum emendatione consultatio
catholica, jez je vysledkem dlouhodobého zrani jeho vSevédnych a vSendprav-
nych snah, se opird o propracovany systém kiestanského novoplatonismu. Na
to, ze u Komenského nelze oddélit pedagogiku od filozofie a ze pedagogika je
vlastné soucasti filozofické koncepce ¢loveéka a déjin, poukazal ve svych kome-
niologickych studiich uz Jan Patocka.’ Lidské dilo chape Komensky jako pfiro-
zenou soucast rozvoje univerza. V ascendencni linii jeho pojeti novoplatonismu
(v némz je velmi blizky Kusanskému) Cloveék vytvaii tfi pansofické svéty. Svét
vytvord, svét mravni a svét duchovni, jimz se ptfiblizuje ke svétu véénému. Pro
Komenského to znamenad, ze naprava svéta je vlastné€ plodem celych dosavadnich
lidskych déjin a ze je dosazitelna zde, na zemi, nebo jak on sam fika, pod nebem.*
Komenského chiliasmus, pfesvédceni o nastoleni spravedlivého a harmonického
radu, smétuje do tohoto svéta a pokud je koncepce jeho Konzultace konfrontova-
na s nekterymi renesan¢nimi utopiemi (Campanella, Morus, Bacon), je Komen-
ského utopie vnimana jako umisténa nikoliv do fiktivniho, nybrz do tohoto svéta.
Cini tak naptiklad Stanislav Sousedik, ktery také Komenského navic konfrontuje
s Augustinovym pojetim d¢jin, kdyz ukazuje, Ze na rozdil od Augustina je Ko-
mensky presvédcen o imanentnim cili profannich déjin. Je to idea svétla, ktera
umoznuje ¢lovéku i ptes urcité regrese dosahnout toho, ze lidské déjiny mohou
dosahnout svého vrcholu, tedy dokonalosti, uz zde.* Neni pochyb o tom, Ze usili,
které Komensky vénoval promysleni Konzultace, bylo ovlivnéno dramatickymi
zivotnimi osudy, které vlastné od détstvi ptes muzny vek az do stati ukazovaly
Komenskému svét plny rozport, nasili a nesouladu. Tim vic pléduje Komensky
pro dokonalou reformaci lidského svéta, tedy clovéka jako jedince a spolecnosti
jako celku.

Patrné v nejucelenéjsi podobé podava Komensky svoji piredstavu o dokonalé
reformaci v Sestém dile Konzultace, ve Vsenapravé. V ni, jak znamo, jasné for-
muluje tkoly tfi vrcholovych instituci, které by mély napravu zajistit a zajisto-
vat. Od prosazeni v§eobecné vzdélanosti, ktera je nezbytnym pocatkem napravy,
pres narovnani vztahti mezi narody a staty az k pozadavku nabozenské tolerance
predstavuje Komensky koncepci, pro kterou je nazyvan prvnim panevropanem.
V kapitole Sestnacté tak pojednava o univerzalnim pojitku vzdélanct, tedy o Sbo-
ru svétla (Colegium lucis). Ukolem vzdé&lanci je §iFit védéni ,,...od naroda k na-
rodu, jak daleko se tahne svét [...], budou tak nejjasnéj§imi svétlonosi svétla,
vnasejice jitini zafi do temnot vSech narodt, dokud nenastane vychod samého
slunce spravedlnosti, Krista“.® V kapitole sedmnacté pise o Mirovém soudu (Di-
casterium pacis) jako o univerzalnim pojitku narodt, jez by mélo zabranit uni-

3 J. Patocka, Komeniologicka studia 111, Praha: Oikiimené 2003, s. 536.
4 K tomu viz P. Floss, Poselstvi J. A. Komenského..., s. 36.

S. Sousedik, Misto Komenského ,,Obecné porady* v d€jinach novoveékych utopii, Filosoficky
Casopis 40, 1992, ¢. 1, s. 54.

6 J. A. Komensky, Vsendaprava, [Brno]: Soliton 2008, s. 168.
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verzalistickym ambicim kteréhokoliv z nich.” A v kapitole osmnacté se vyslovuje
pro vytvoieni Svétové konsistofe (Konsistorium sanctitatis). Pro Komenského,
jehoz zivot byl tak zasadné poznamenan ostrymi nabozenskymi stiety, je pfi-
znacné, ze v dodatku k této kapitole, v némz se hovofti o obraceni na viru, tika:
»Nasilim se tu neda dosahnout nic, nebot’ duchovni sluzba nalezi jedin¢ Duchu
sv., ktery nepfichazi ve vichru nebo zemétieseni, nybrz v mirném vanku.*®

To jsou pozice, kterymi Komensky piekracoval svou dobu. Jeho vira v na-
pravu ¢lovéka jej vsak vedla i za hranice tradi¢ni reformacni baze sola fide, sola
gratia. Komensky nechce védét jen o porusenosti ¢lovéka a jeho padu, ktery ne-
muze napravit zadnym skutkem. Naopak, svobodna lidska vile je tim, ¢im ve
svych déjinach muaze ¢lovék dovrsit dilo Bozi. ,, Naprosto tedy musime smerovat
k tomu, aby se lidskemu pokoleni vratila svoboda myslenkova, svoboda nabozen-
ska a svoboda obcanska. Svoboda, tvrdim, je nejskvélejsi lidsky statek, stvoreny
spolu s ¢lovekem a od neho neodlucitelny, pokud neni clovéku souzeno zahynout
[...] Uved'me tedy clovéeka, pokud mozno, na svobodu! osvobozujice jej od vsech
moznych dogmat, kultii a poslusnosti.*® Jsou to cirkve, ke kterym se Komensky
zvlaste naléhave obraci se svym pozadavkem na toleranci zalozené na ekumenis-
mu, ktery byl ve své dobé vyjimeény.' Cast Vsendpravy byla vyti§téna a vesla ve
znamost uz za zivota Komenského. Komensky — chiliasta v ni (v kapitole druhé)
ocekava konec zmatki, procitnuti ¢loveéka k moudrosti, navrat k Bohu a vlastné
nastup nového veku. !

V dobg, kdy se krestanské cirkve viici sobé ostie vymezovaly na zaklad¢ od-
li$n¢€ pojimanych zakladni dogmat, se Komensky odvolava (nikoli bez navaznosti
na &eskou reformaéni tradici) k nejvy$si autorité. Nesmifitelny je Rim a Cafihrad,
nesmifitelné je luterstvi a kalvinismus — ¢ili mistni lidska uceni (zvyraznil J.S.),
fika Komensky, a je piesvédcen, ze rozpory budou odstranény, pokud smifova-
telem bude Kristus.!? Zejména osma kapitola Vsendpravy velmi zietelné vybo-
¢uje z dobového konfesionalismu, kdyz lidska uceni podfizuje Pismu." To, jak

Tamtéz, s. 177 an.
8 Tamiéz, s. 181.
9 Tumtés,s. 118-119.

Komenského smysl pro toleranci vystihuje velmi pfesné napiiklad paragraf o snasenlivosti
osmé kapitoly VSenapravy. V ném jsou k snasenlivosti nabadani nejen kiestané navzajem
(prohlasuji se vsichni za sluzebniky Kristovy), ale téz kiest'ané k mohamedantim (uznavaji
Krista za proroka a nedovoluji rouhat se mu), k Zidiim (protoZe jsou to staii otcové a jsou
v nadéji na obraceni) i pohanim (protoze jsou slepi a zasluhuji spiSe naseho soucitu nez ne-
navisti). Tamtéz, s. 91-92.

W Tumees, s. 27.

12 Tumeés, s. 96.

13 Komensky nevaha v této souvislosti kritizovat nejvyznamngéjsi osobnosti dosavadni refor-

mace za to, jak ji provadéli a o co usilovali ve své snaze o reformaci, za parcialnost jejich
myslenek. Hus zacal napravovat velmi ohnive, ale hlavné chtél napravovat svétskou vliadu ve
vécech duchovnich. Luther se soustfedil na ¢lanek o ospravedInéni, ale zapomnél na cirkevni
kazen jako na protijed (zde je Komensky cele synem Jednoty). Kalvin se pfedevsim zaméfil
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Komensky vnima ospravedInéni, 1ze dat dobte do souvislosti s tim, jak Jednota
chépala tzv. zivou viru (od konce 15. st. uznavala explicitné prioritu milosti Bozi,
avsak dosvédcenou skutky). Kdyz se Komensky pta, zda je ¢loveék ospravedinén
virou nebo skutky, ¢i ¢astecné tim a ¢astecné tim, odpovida, Ze takto Pismo nikde
nemluvi. Je to ukol Bozi a z lidské strany je nutna vira i skutky. Rozpory o pojeti
eucharistie pfekonava opét poukazem na to, ze Jezi$ nevyjadiil zpasob, jakym
své télo podava. Coz abychom jej nevyjadfovali ani my, nabada Komensky. Co
pomuze badat, jakym zplsobem je Kristus pfitomen, kdyz vime, Ze pfitomen
je. Proc¢ radgji nebadame, co mame cinit, abychom jej pritomného méli milosti-
v¢? Problém piedurceni vnima jako tvrdy ofiSek, avSak soudi, ze obé strany uci
spravné. Ob¢ uci, ze pricinou spasy je Buh, obé uéi, ze pti¢inou padu je ¢lovek.
At tedy uci kazda po svém, avsak at’ se vzajemn¢ nenapadaji. Kiest déti povazuje
Komensky za véc nerozhodnutou, protoze v Pismu se neda ani vyvratit, ani doka-
zat. Hovofti se zde naptiklad o pokiténi celych domt, kiténi déti tedy neni moz-
no ani vyslovné zakazat, ani vyslovné vymahat."* Problémy, které vymezovaly
jasné hranice mezi konfesemi, chce Komensky pieklenout vzajemnou toleranci.
V téchto konkrétnich ptipadech i v zdkladnim filosoficko teologickém pojeti ¢lo-
veka, ktery se svou svobodnou vili mtze zdokonalit a pfekonat dédi¢nou hfis-
nost, se vlastné Komensky ocitl mimo soucasné reformacéni pravoveii.'s

To se neblaze projevilo v jeho zndmém sporu se Samuelem Maresiem, profe-
sorem univerzity v Groningen, ktery byl dlouhou dobu Komenského obdivovate-
lem, zastancem i ptfimluvcem. ,,UZasl jsem nad pielahodnym snem a nad stavbou
fantastické budovy, vyhnané do vysky s naivni smélosti a tréici ve vzduchu dik
jakési Sarlatanské zru¢nosti. Jak jsem si v§iml, je tam mnoh¢ feceno dimysiné
a velmi se mi zalibilo plivabné a zevrubné pfirovnani svétla s pravdou,* fekl Ma-
resius na adresu Komenského emendacniho konceptu a soucasné velmi pritvrdil.
»Zjistil jsem tam vSak mnohem vice toho, s ¢im souhlasit nemohu, zvlasté ve
Vsenaprave. Komensky — posetily stafec (senex delirius) nesnasi kritiku teologt,
ttebaze kazdy soudny bohoslovec je povinen nemléet k marnosti jeho v§enaprav-
ného napadu.“'® Tak se k velkému zklamani Komenského dostalo ostré kritiky
jeho celozivotnich snah v prostedi, v némz sam zaéinal sviij koncept formulovat.
To vsak je Casto osud velkych myslenek, které predznamenavaji cestu az t€m

wrv

pristim.

na ¢lanek o eucharistii a odstranéni povéreénych obfadl zbylych po papezstvi. To vse je
naprava cirkve jen ¢aste¢na. Tumtéz, s. 218.
14 Tamtéz, s. 100-108.
K tomu viz O. A. Funda, Nedélitelnost Komenského jako pedagoga a teologa, Filosoficky
casopis 40,1992, ¢. 1, s. 27 an.

Citovano podle A. Molnar, Tryzen tGkolu zménit svét k lepsimu, in Jan Amos Komensky
o sobé, Praha: Odeon 1987, s. 21.



168 JIRI SVOBODA
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Commemorating a jubilee of a Brno philosopher Jiti Gabriel, the author of this essay focuses on
an important figure of Czech and world thought, John Amos Comenius. The goal is to show how
the philosophical-theological concept of General Consultation was ahead of its time, mainly with
respect to protestant orthodoxy. The focus is on the sixth part of General Consultation Panorthosia
(Universal Improvement), which became a source of criticism of his concept of Pansophia (Uni-
versal Science) in the final part of his life.



